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A romai hazassagi jog

Szerz6: dr. Zana Gabriella



1. A rémai hazassagrol altalaban

A hazassag (matrimonium, nuptiae) 6si romai formaja, amely szorosan dsszefonddott a férji hatalommal
(manus), a férjnek a felesége felett eredetileg szinte korlatlan uralmat biztositott.
Legkés6bb a XII. Tablas torvény idején mar biztosan megvolt a hazassagnak egy olyan

formaja is, amelyhez nem kapcsolodott férji hatalom.

Ily modon a Kr. e. V. Szazadban a hazassag két valtozata volt ismeretes:
a) a manusos hazassag, amelyben a matrimoniumhoz manus is kapcsolodott
b) a manus nélkiili hazassag, amelynél a férj nem rendelkezett manussal.’
Ad a) A manusos hazassagban a feleség férje hatalma ala keriilt, és igy capitis deminutio minimat
szenvedett el. Ez azt jelentette, hogy :
e a patria potestas alatt allott né atyja hatalma alol férje hatalma ala kerdiilt,

e az 6njogl nét pedig a manus létrehozasa megfosztotta onjoglsagatol.

A feleség vagyoni helyzete az el6bbi esetben mit sem valtozott, az utobbi esetben azonban minden
vagyona a férj tulajdonaba ment at, s a tovabbiakban mindent csak neki szerzett.

Ad b) Amint a fentiekben leirtam, a manus nélkiili hazassaghoz nem kapcsolddott férji hatalom, s igy a
feleség e hazassaggal capitis deminutio minimat sem szenvedett. Ha hatalom alatti volt, megmaradt
abban a helyzetében, ha onjogu volt, megérizte onallosagat és ezzel egyiitt vagyonat is. Nemcsak agnat
rokonna nem valt, de a csaladnak sem lett a tagja. Nem Orokolt gyermekei utan, és 6k sem utana. Ezt a

helyzetet késébb fokozatosan felszamoltak.
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2, Az eljegyzés

Az eljegyzés olyan kolcsonds hazassagi igéret volt, ami a hazassag megkotésére kotelezett.

A kései koztarsasag idején az eljegyzés mar formatlan kolcsonds igéret volt, amelyb6l a hazassag
megkotésére nem szarmazott jogi igény. Az eljegyzést felbontd fél viszont I. Constantinus ota koteles volt

a jegyesétél kapott ajandékokat visszaadni.?

3. A hazassag keletkezése és fajtai
Roma hoditasai miatt a hazassagnak két valtozatat ismerték el aszerint, hogy a hazassagot koté felek
rendelkeztek-e romai hazassagkotési képességgel (conubium) vagy sem. Ez a romai jog altal elismert
kétféle hazassag:

e acivil jogi hazassag,

e idegenek hazassaga.

3.1.Civil jogi hazassag

Civil jogi hazassagot (matrimonium iustum v. legitimum v. iuris civilis) csak két, conubiummal rendelkez6
rémai polgar kéthetett, vagy romai polgarok és olyan latinjoglak, akiknek varosa és Roma kozott létrejott
szerz6dés e latinjoglaknak a conubiumot biztositotta. Conubiummal egyébként a hatalomalatti is
rendelkezett. Férji és apai hatalom (manus és patria potestas) altalaban csak ehhez a hazassaghoz
kapcsolodhatott (apai hatalmat azonban kivételesen, pl. 6rokbefogadas esetén és hazassaggal is lehetett
szerezni). Ez volt az Un. romai hazassag, amely kétféle lehetett:

a) manusos

b) manus nélkiili.
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Ad a) A manusos hdzassdg volt az archaikus jog szemléletével adekvat, annak megfelelé hazassag. Ebben az
idében a matrimonium és a manus még olyan szorosan dsszetartoztak, hogy férji hatalom nélkdl talan nem
is volt hazassag. A manus (és ezzel egyiitt a hazassag) létrejottének a romai jog a kovetkezé modjait
ismerte:

1. A confarreatio a patriciusok koreiben szokasos, manust keletkeztetd szertartasos aktus volt, amely 10

tanu jelenlétében linnepélyes szobeli formulak elmondasaval zajlott le. Az 6si vallasi szertartast, melynek

kozéppontjaban az aldozati kenyér (panis farreus) elfogyasztasa allt, a pontifex maximus és a flamen

Dialis kozrem(kodésével luppiter farreus tiszteletére mutattak be. Bizonyos papi tisztségeket csak ilyen

hazassagbol személyek viselhettek.?

2. A coemptio mancipatioval végbemend, elébb valésagos, majd szinleges vételi szerzddés volt,

amelyet a férj a n6 pater familiasaval vagy gyamjaval, utébb magaval az 6njogl nével kotott.

3. Ha a manust keletkeztetd aktust a felek elmulasztottak, vagy az formahibasan ment végbe, akkor a férj
a manust elbirtoklas (usus) Utjan is megszerezte s ezaltal (utdlag) a civiljogi hazassag is létrejott.
Ehhez azonban két feltétel egyiittes fennforgasa volt sziikséges:

e allando hazassagi egyiittélés szandéka (affectio maritalis),
o igy folytatott egyiittélésnek, vagyis a manus elbirtoklasanak egy évig kellett tartania.

Az elbirtoklas megszakadt, ha a n6 3 egymas utani éjszakat (trinoctium) férje hazan kiviil toltott. Az

affectio maritalis nélkiil megkezdett egyliittélés csak agyassagnak mingsiilt, amelyet viszont az id6kdzben

keletkezett affectio maritalis hazassagga emelt.*

b) Elképzelhetd, hogy a manus és a matrimonium egységét éppen a manus elbirtoklas Gtjan valo létrejotte
bontotta meg, s ezért lehetové valt, hogy a hazassagi szandékkal létrehozott életkozosség 6nmagaban is
életkozosségnek mindsiiljon. Talan igy alakult ki - mar a Xll. tablas torvény elétti idékben - a manus

nélkiili hdzassag, amelyet a felek kolcsonos hazassagi szandék alapjan létrejott megegyezése hozott létre.
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Azilyen hazassag létrejottének kiilso jele volt:

e altalaban a nének a férj hazaba valo bevezetése

e acensor el6tti eskii

e hozomanyi okirat kiallitasa.’
A manus nélkiili hazassag tehat a hagyomanyos manusos hazassaggal szemben nem volt jogintézmény és a
romai jogban sohasem valt azza, hanem csupan olyan jogi ténynek tekintendé, amelyhez bizonyos

joghatasok (pl. apai hatalom keletkezése a sziiletend6 gyermek folott), Un. jogi "reflexhatasok " flizodtek.

A férji hatalom a né szamara igen komoly terhet jelentett, s ezért a manus nélkiili hazassagok
fokozatosan kiszoritottak a manusos hazassagokat. A férji hatalom usus révén torténé megszerzése a
koztarsasag végén megszlint, a confarreatio és a coemptio azonban fennmaradt a klasszikus kor végéig, a
manust formailag és véglegesen pedig csak lustinianus torélte el. A manusos hazassagok eltiinése a néi

beleegyezés (consensus) fontossagat és a hazassag hatalmi jellegének hattérbe szorulasat eredményezte.

Ezt bizonyitja Ulpianus hires mondasa: ,,a hazassagot ...nem az elhalas, hanem a megegyezés hozza létre."
Modestinus szintén hires definicioja szerint: ,,a hazassag a férfi és a n6 kapcsolata, egész életre szold

sorskdzosség, isteni és emberi jog szerinti kozosség."®

3.2.Idegenek hazassaga

Az idegenek hazassagan (matrimonium non legitimum) romai polgarnak conubiummal nem biro
latinjoglval, latinjogliak egymas kozott, illetve peregrinusokkal vagy peregrinusoknak egymas kozott
kotott hazassagat értették. E hazassagot Roma nem ismerte el romai hazassagnak, csupan olyannak,

amelyhez a hatalyukban meghagyott helyi jogok elismerte joghatasok flizédtek.
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4. A hazassaghoz hasonl6 egyiittélési formak

A hazassaghoz hasonlo egyiittélésnek két formaja alakult ki.

4.1.Agyassag
csak az ebbdl szarmazo gyermekek voltak torvényesithetok
e hazassagi akadaly alapja lehetett
e az ebbdl sziiletett gyermekek apjukkal szemben igényt tamaszthattak tartasra. Az ilyen

kapcsolatbdl sziiletett gyermekek 6rokolhettek is.

4.2. Szabad embernek rabszolgaval folytatott egyiittélése, a rabszolgak életkozossége

A szabad embernek rabszolgaval folytatott egyiittélése, illetve a rabszolgak életkdzossége szintén nem
mindsiilt romai hazassagnak. Ezek egyiittélésének is voltak joghatasai: a rabszolgasag idején keletkezett
vérrokonsag a felszabadultak kozott hazassagi akadalyt képezett, s a kései csaszarkorban az igy
keletkezett rabszolgacsalad tagjainak oroklésekor, elidegenitéskor vald szétvalasztasat erdsen

korlatoztak.’

5. Hazassagi akadalyok®
A romai jog a hazassagi akadalyok egész sorat ismerte, mégsem allitotta 6ket Ossze egységes rendszerré.
Aszerint, hogy a tilalom és az akadaly mindenkivel vagy csak bizonyos személyekkel szemben all-e fenn,

megkiilonboztetjilk az abszollt és a relativ hazassagi akadalyokat.

5.1. Abszolut hazassagi akadalyok
A romai jog szerint senkivel nem kdthetett hazassagot:

e serdiletlen
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e rabszolga
e elmebeteg
e mar érvényes hazassagban él6

e herélt’

5.2.Relativ hazassagi akadalyok
Nem kothettek hazassagot:

e azok, akik koziil az egyik a masiknak egyenes agi vagy oldalagi vérrokona volt. A fel -és
lemendk kozott ez az akadaly korlatlanul érvényesiilt, oldalagon azonban csak a testvérek és
azok vérszerinti leszarmazoi (pl. nagybacsi és unokahug) kozott allott fenn.

e az orokbefogadassal keletkezett Un. polgari rokonsag egyenes agon, az 6rokbefogadasi viszony
megszlinte utan is hazassagi akadalyt képezett.

e a sogorsag a klasszikus jogban egyenes agon korlatlanul jelentett hazassagi akadalyt,
oldalagon pedig oly modon, hogy a testvér nem vehette feleségiil testvérének volt
hazastarsat. A posztklasszikus jog ezzel szemben a sogorok hazassaganak altalanos tilalmat
mondta ki.

e nem hazasodhatott Ossze a gyam gyamoltjaval, a posztklasszikus kortdl pedig a gondnok

gondnokoltjaval.™

A fenti akadalyok nagyrészt a modern jogrendszerekben is érvényesiiltek. A romai birodalmi jogban
fennalloé akadaly miatt nem kéthetett hazassagot:
e senatori rangl személy libertinussal vagy szinésznével,

e szabadnak sziiletett romai polgar infamis személlyel,
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e tartomanyi tisztvisel6 a tartomany lakosaval,
e keresztény vallasu zsidéval (posztklasszikus korban),

e keresztsziild keresztgyermekével."

6. Hazassagkotési kényszerintézkedések

Augustus csaladjogi torvényei'” elrendelték, hogy a rémai polgarok koziil minden férfi életének 25. és 60.
éve, minden né pedig 20. és 50. életéve kozott romai hazassagban koteles élni. A hazassagban nem élé
személyek (caelibes) a rajuk szallo hagyatékot egyaltalaban nem, gyermektelenek (orbi) pedig csak fele
részben szerezhették meg. A torvény azonban bizonyos esetekben kivételt tett e szigor( szabalyok alol:

A lex lulia de maritandis ordinibus példaul a haromgyermekes ingenuus és a négygyermekes libertinus

sziiléket felmentette az Ujrahazasodas kotelezettsége alol. ™

7. A hazassag megsziinése
A hazassagot altalaban a halal, a capitis deminutio és a valas, a manusos hazassagot pedig ezen kiviil a

manus megszlinése sziintette meg.
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7.1.Mors
Az egyik fél halalaval (mors) természetesen megsziint a hazassag is. Ezzel szemben az eltiinés nem
sziintette meg automatikusan a hazassagot, de bizonyos idé elteltével az eltlint személy hazastarsa

elvalhatott, vagy hazastarsat holtta nyilvanitva (j hazassagot kothetett.

7.2.Capitis deminutio

A capitis deminutio maxima és média megsziintette a romai hazassagot, a minima csak a manust.

7.3.Valas
A valas minden hatosagi kozremikodés nélkil megsziintette a manus nélkiili hdzassdgot, akar a felek
kozos akaratabol torténik, akar egyoldall nyilatkozattal keriil ra sor (repudium). A nyilatkozat

szertartasos szovege a kdvetkezé volt: ,Baete foras!"", illetve , Tuas res tibi habeto!"".

Csupan a principatus elején irta el6 a lex lulia de adulteriis coercendis, hogy repudium esetén a valni
kivandé fél 7 tan( elott jelentse ki akaratat. Constantinus a repudiumhoz meghatarozott valookok
fennforgasat kivanta meg (példaul sulyos bincselekmény elkovetése). Bonto okok lehettek példaul a
férfiaknal a méregkeverés, sirgyalazas, néknél hazassagtoreés, prostitlcio stb. Ezek hianyaban a hazassagot
felbonto felet sUlyos joghatranyokkal sUjtottak (példaul kolostorba zartak), és eltiltottak az Gjboli

hazassagtol.

A manusos hdzassdgot a manus megsziintetése sziintette meg. Ez a manust létrehozo aktus ellentétes
parjaval (contrarius actus) tortént: a confarreatiot egy hozza hasonlo, kenyéraldozattal kapcsolatos

szertartas (diffarreatio), a coemptioval és ususszal szerzett manust pedig a nd szinleges ,,visszaeladasa"
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(remancipatio) sziintette meg. A manus alatt allé feleség eltaszitasat biintették.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a romai jog fejlett hazassagi szokasai nagy hatassal voltak a késébbi

korokra, e jogra épiiltek késobbi korok jogszokasai.
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